Angebot (Abb. 19-20), erstreckt sich die Umweltbildung auch auf das gesamte Geldnde
der 17 teilnehmenden Schulen. Artenschutzpotenziale auf dem Geldande zu entdecken,
sie thematisch aufzubereiten und gemeinsam — Schulleitung, Kinder und deren Eltern
sowie die SON — zu verwirklichen, ist ein weiteres Projektfeld des Gesamtvorhabens
JArtenschutz im ldndlichen Siedlungsraum®. Dabei geht es beispielsweise um das
Fertigen und Installieren von Nisthilfen fiir die bestandsbedrohte Mehlschwalbe, um
das Offnen von Dachbdden fiir Fledermause und Eulen sowie um die Gestaltung kom-
plexer Kleinbiotope wie Stillgewdsser, artenreicher Hecken und strukturierter Blihfla-
chen fiur Insekten. Auch die Neuanlage von Lebensraumrequisiten wie Lehmpfiitzen
als Ortlichkeit fiir die Aufnahme von Material zum Bau der Nester durch Schwalben,
Totholzhaufen und Lehmwande zugunsten von Insekten stehen auf der Agenda.

Diese Form der Umweltbildung wird erganzt durch auRerschulische Veranstaltungen
fur Jugendliche und weitere Komponenten, die auf alle Altersgruppen ausgerichtet sind
und den SpalR am praktischen Gestalten von Artenschutzmalnahmen in den Vorder-
grund stellen.

6 Unterstiitzung

Ein umfdngliches Projekt wie ,Artenschutzim landlichen Siedlungsraum" ist kaum alleine
zu stemmen. Die SON ist daher hoch erfreut, dass das Vorhaben ideelle Unterstiitzung
durch folgende Kooperationspartner erfahrt:

» Berufsakademie Holztechnik Melle e.V.

» Handwerkskammer Osnabriick- Emsland-Grafschaft Bentheim
* Hochschule Osnabriick

= Jagerschaft Melle e.V.

« Kreislandvolkverband Melle e.V.

= Natur- und UNESCO Geopark TERRA.vita

» TSV Natur Westerhausen

« Stadt Melle

» Wohnungsbau Gronegau GmbH

Die Kooperationspartner tragen zum Erfolg des Projektes bei und helfen mit, das
Projekt Gber die Region Melle hinaus zu verstetigen. Zudem wird das Vorhaben durch
eine aulBergewohnliche Allianz von Mittelgebern unterstiitzt. Die vollstandige Liste aller
Mittelgeber finden Sie hier: http://www.son-net.de/html/unsere-partner.html

Von entscheidender Bedeutung fir das Gelingen des Projektes ist, dass Eigentimer
von Gebduden und Flachen bereitwillig ihre Objekte fiir die Umsetzung von Artenschutz-
malknahmen zur Verfligung stellen. Die SON dankt allen Unterstiitzern fur ihr um-
fassendes Engagement!

Wie steht es in Melle um Rebhuhn,

Rotmilan, Steinkauz und Feldlerche?

Ergebnisse einer Brutbestandserfassung
auf 310 Quadratkilometern von 2017 bis 2019

Von Volker Tiemeyer, Nadja Hofmann und Birgit ten Thoren

1 Einleitung

Der Insektenschutz hat Hochkonjunktur. Medienberichten zufolge ist er fiir sehr viele
Deutsche ein wichtiges Thema. Die mediale Aufmerksamkeit fur diese Tiergruppe hat
ohne Frage ihre Berechtigung, sind doch die Bestande der Fluginsekten in den letz-
ten 25 Jahren um Uber 75 % zuriickgegangen'. Dabei geraten jedoch andere Tierar-
ten mitunter ins Hintertreffen der 6ffentlichen Aufmerksamkeit, obwohl sie gleichsam
wie die Insekten Unterstiitzung bendtigen wiirden. Dazu zdhlen etliche Vogelarten der
offenen bis halboffenen Kulturlandschaft. Sie zeigen europaweit gegeniiber anderen
Vogelgruppen die mit groRem Abstand stdrksten BestandseinbuRen. So ist vom Reb-
huhn bekannt, dass sein Brutbestand europaweit zwischen 1980 und 2016 um 93 %?
zurlickgegangen ist. Ein dhnlicher Niedergang der Brutbestande ist von weiteren Arten
dokumentiert. Aufgrund dessen stellte sich das Biindnis ,Kooperation Lebensraum- und
Artenschutz Melle — KLAr Melle*3, zu dem neben der Stiftung fiir Ornithologie und Na-
turschutz (SON) der Kreislandvolkverband Melle e V., die Jagerschaft Melle e.V. und die
Stadt Melle zdhlen, die bange Frage, wie es um die Feldvogelarten in Melle steht.

In den 1990er Jahren wurde zwar der Brutbestand der Meller Feldvogelarten ermit-
telt, doch ihr aktueller Bestand war bis vor kurzem nicht bekannt. Zwischen 2017 und
2019 konnten jedoch die Brutbestande von Rebhuhn, Rotmilan, Steinkauz und Feldler-
che im Auftrag der SON im Rahmen des Projekts ,KLAr Melle** flichendeckend fir den
gesamten Raum Melle auf rund 310 Quadratkilometern erfasst werden.

Der vorliegende Beitrag hat zum Ziel, die Ergebnisse dieser sehr zeitintensiven Be-
standserfassung sowohl fir interessierte Biirger transparent und damit nachvollziehbar
darzustellen als auch fiir weitergehende Untersuchungen als 6ffentlich zugdngliche Daten-
quelle zu dienen. Zudem kann er besonders als eine Basis fiir den regionalen Artenschutz
fungieren, beispielsweise indem aktuelle Bestande jetzt besser gewichtet oder Verbrei-
tungsschwerpunkte lokalisiert und gezielte SchutzmalBnahmen ergriffen werden kénnen.

Auch aus landesweiter Sicht kdnnte die Publizierung der Ergebnisse auf Interesse
stolBen, da sie auf einer aulBergewdhnlich grof3en Flache von etwa 300 Quadratkilo-
metern generiert wurden. Dies trifft vor allem fiir die Feldlerche zu.

2 Das Untersuchungsgebiet

Das Kartieren, wie das Ermitteln der Vogelbestdnde im Geldnde bezeichnet wird, des
Rebhuhn-, Rotmilan-, Steinkauz- und Feldlerchen-Brutbestands erstreckte sich auf das

43



gesamte 254 Quadratkilomter groRe Stadtgebiet von Melle und unmittelbar angrenzen-
de Flachen. Insgesamt wurde so ein Gebiet von rund 310 Quadratkilometern GroRe er-
fasst, da die Kartierung auf Basis geografischer Minutenfelder erfolgte. Ein Minutenfeld
ist ein Gebiet, das genau eine geografische Winkelminute eines Langen- und Breiten-
grades umfasst. In Melle entspricht die GréRe eines Minutenfelds etwa 1,8 x 1,2 km. Mit
den von der Stadtgrenze Melle angeschnittenen Minutenfeldern ergeben sich insgesamt
144 solcher Gebiete, weshalb die GesamtgréRe der kartierten Flache die kommunale
GebietsgroRe Uberschreitet und ungefahr 310 Quadratkilometern entspricht.

Fir alle Leser, die nicht aus Melle stammen und den Grénegau, wie das Stadtgebiet
auch genannt wird, nicht kennen, folgt in diesem Kapitel ein kleine Verortung und eine
Beschreibung des Untersuchungsgebiets (UG).

Melle befindet sich in Westniedersachsen im siiddstlichen Landkreis Osnabrick, ist
die flachenmaRig drittgroRte Stadt in Niedersachsen und setzt sich aus acht Stadtteilen
zusammen.

Naturrdumlich liegt die Stadt in der Region Osnabriicker Higelland, welches hier in
die naturrdumlichen Haupteinheiten Osnabricker Osning und Ravensberger Hugel-
land untergliedert ist. Die Hohenzlige Wiehengebirge und Teutoburger Wald mit bis
zu 220 m uber NN begrenzen im Norden bzw. Stden das Stadtgebiet. Zwischen den
Hohenrlcken liegend sind vor allem die Meller Berge mit bis zu 218 m ber NN topo-
grafisch markant. Von West nach Ost durchzieht das Elsetal das UG. Es senkt sich von
79 m Uber NN bei Gesmold auf 66 m tber NN bei der Einmindung der Warmenau in
die Else im Osten ab.

FluBabwadrts verringert sich die Talbreite von ca. 3,5 km zwischen Gesmold und Wes-
terhausen auf ca. 200 m an der Ostgrenze des Stadtgebiets, die gleichzeitig die Grenze
zwischen Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen bildet. Die Abbildungen 1 bis 6 spie-
geln die naturrdumlichen Verhaltnisse des UG von Nord nach Sid wider.

Die Flachennutzung in Melle (25.398 ha) wies 2015 folgende Aufteilung auf (Sta-
tistische Amter des Bundes und der Lander 2017): Landwirtschaftsfliche 16.250
ha (64,0 %), Waldflache 4.803 ha (18,9 %), Siedlungs- und Verkehrsflache 4.039 ha
(15,9 %), Wasserflache 287 ha (1,1 %) und Abbauland 12 ha (< 0,1 %) sowie sonstige
Flache 7 ha (< 0,1 %).

Abb. 1: Markendorfer Feldflur. Im Hintergrund das Wiehengebirge mit dem Kleinen und GroRBen Kellenberg

sowie dem Nonnenstein.

Die Stadt Melle liegt in der warm-gemaRigten Klimazone mit vorherrschend subatlan-
tischem Seeklima. Bestimmend sind West- und Nordwestwinde, die im Sommer kiihles
und im Winter mildes, regnerisches Wetter mit sich bringen kdnnen. Die Witterung
wahrend des Kartierzeitraums von 2017 bis 2019 wird auf Grundlage der Daten aus
Osnabriick (Quelle: ,Neue Osnabriicker Zeitung") in Tabelle 1 dargestellt. Die Daten wer-
den mit den langjahrigen Mittelwerten von 1981—2010 verglichen und im Folgenden
kommentiert. Im Vergleich zu Osnabrick fihrt die Einfassung Melles von den Héhen-
zligen Wiehengebirge und Teutoburger Wald jedoch normalerweise zu weniger Nieder-
schldagen als in Osnabriick.

Foto: Volker Tiemeyer, 02.04.2011

Monat Temperatur (in °C) Niederschlag (in mm) 2017: Der Winter und das Frihjahr waren in diesem Jahr insgesamt zu trocken. Erst
im Juli gab es reichlich Niederschlag. Im April und Mai war es zeitweise relativ kalt:
2017 2018 2019 Mittel 2017 2018 2019 Mittel zwischen dem 01.04.2017 und dem 10.05.2017 lagen die Temperaturen an 28 Tagen
1980- 1980- unter bzw. gleich 5 °C und an zwdlIf Tagen in diesem Zeitraum herrschte zudem Boden-
ALY 2010 frost. In den anderen Monaten bewegten sich die Temperaturen eher im Bereich des

Januar 0,3 4.4 2 2 61,8 101,4 75,0 88 langjahrigen Mittels.
Februar | 3,8 -0,8 5,8 2,3 58,3 13,8 251 62 2018: Im Winter gab es zwar zeitweise héhere Niederschldge, die Monate Februar
Marz 83 3,5 72 55 40,5 49,8 90,8 7 und Mérz und auch das folgende Frithjahr waren dann aber jeweils deutlich zu trocken.
April 77 12,8 9,8 91 22,2 33,8 25,5 47 Im Februar und Marz war es insgesamt zu kalt, ab April dann allerdings durchgehend

Mai 14,9 16,5 1.2 13,4 40,6 22,3 25,0 60 deutlich zu warm.

Juni 173 17,6 19,6 15,8 62,6 353 43,9 68 2019: Abgesehen vom Mdrz waren alle Monate, teilweise deutlich, zu trocken. Die

Temperaturen lagen meist Uber dem langjahrigen Mittel; nur im Mai war es etwas
kihler, der Juni war dagegen deutlich zu heif.

Tab. 1: Monatsmittelwerte von Temperatur und Niederschlag 2017 — 2019. 1981 - 2010 sind die Vergleichs-
zeitrdume fiir einen langjéhrigen Mittelwert. Quelle: ,Neue Osnabriicker Zeitung".
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Abb. 2: Blick vom Oldendorfer Berg auf das Zentrum des UG in siiddstliche Richtung. Im Bildhinter-
grund erhebt sich der Teutoburger Wald. Foto: Volker Tiemeyer, 14.09.2019

Abb. 3: Oldendorf zwischen den Meller Bergen im Bildvordergrund und dem Oldendorfer Berg.
Foto: Volker Tiemeyer, 19.02.2007

Abb. 4: Das Elsetal zwischen Diiingdorf und Bruchmiihlen. Die Else durchflie8t das UG von West nach
Ost und teilt es in eine Nord- und eine Siidhdlfte. Foto: Volker Tiemeyer, 02.04.2008

AR s i~ o P -

Abb. 5: Wellingholzhausen am Nordhang des Teutoburger Waldes. Im Fotomittelpunkt erstreckt sich
das Osnabriicker Hiigelland, im Hintergrund ist das Wiehengebirge zu erkennen.
Foto: Volker Tiemeyer, 12.05.2013
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Abb. 6: Das Puschkental am Haseoberlauf bei Wellingholzhausen.
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Foto: Volker Tiemeyer, 15.05.2017

3 Die erfassten Arten

Im Folgenden werden zu jeder der vier erfassten Vogelarten ihre 6kologischen Anspru-
che an den Brutlebensraum, ihre Verbreitung und Gefdhrdung sowie mdégliche Schutz-
mafRknahmen beschrieben.

3.1 Rebhuhn (Perdix perdix)

Das Rebhuhn ist in Niedersachsen ganzjahrig anzutreffen und wird deshalb als Stand-
vogel bezeichnet (Bauer et al. 2005). Als ehemaliger Steppenbewohner kommt die Art
in offenen, gerne auch kleinrdumig strukturierten Kulturlandschaften mit Ackerflachen,
Brachen und Grinlandern vor. Besonders die Acker- und Griinlandrander, Feld- und
Wegraine sowie unbefestigte Feldwege sind wichtige Lebensraumrequisiten. Neben
vielfaltiger Nahrung finden die Tiere hier Magensteine zur Nahrungszerkleinerung. lhr
Nest legen Rebhiihner in flachen Mulden am Boden an.

Die tag- und ddmmerungsaktiven Vogel erndhren sich tberwiegend von Samen und
Frichten von Ackerwildkrautern, Getreidekdrnern, griinen Pflanzenteilen und Gras-
spitzen (Potts 2012). Wahrend der Brutzeit kann der Anteil tierischer Nahrung stark
ansteigen.

Einstmals kam das Rebhuhn als Brutvogel nahezu flachig im gesamten Land vor. Im
Norden und Suden des Landes sind die Bestdande jedoch deutlich geringer (Kriiger et al.
2014). Der Aktionsraum eines Rebhuhns bzw. eines Rebhuhnpaares kann mehrere Qua-
dratkilometer umfassen und hangt mit der Ausstattung und Nahrungsverfiigbarkeit der
Teillebensraume zusammen (Gottschalk & Beeke 2014). Bei optimaler Ausstattung kén-
nen zur Aufzucht der Kiiken auch kleine Fldchen von nur zwei Hektar ausreichen.

Die Bestande des Rebhuhns sind in Niedersachsen wie in ganz Europa in den letzten
Jahrzehnten wie bei keiner anderen Art dramatisch zuriickgegangen (EBCC 2013). Die
Art ist in Deutschland (Griineberg et al. 2015) sowie in Niedersachsen und im nieder-
sachsischen Bergland mit Borden stark gefahrdet (Kriiger & Nipkow 2015). In Deutsch-
land weist Niedersachsen den groRten Rebhuhnbestand auf und hat damit auch eine
besondere Verantwortung fur die Art. Der Verlust geeigneter Brutplatze und der Insek-
tenmangel durch die intensive Landnutzung sind neben der angestiegenen Pradation
durch Saugetiere nach Literaturangaben die wesentlichen Ursachen fir den Rickgang
des Rebhuhns (z. B. Potts 2012). Die Bejagung kann den mittlerweile stark zuriick-
gegangenen niedrigen Bestand regional weiter verkleinern. Sie wird aktuell aufgrund
eines freiwilligen Verzichts der Rebhuhnbejagung jedoch nur noch in wenigen Jagd-
revieren durchgefiihrt. Im Jagdjahr 2018/2019 wurden in Niedersachsen 61 Rebhihner
erlegt (Graber et al. 2019). In Melle wird das Rebhuhn nicht bejagt. Naturlicherweise
kénnen auch strenge Winter zu Bestandsriickgangen fuhren.

Zum Schutz des Rebhuhns wird generell empfohlen (Bauer et al. 2005):

* die Extensivierung der Landnutzung mit der Wiederherstellung reich strukturierter,
kleinparzelliger Ackerfldchen und reichem Angebot an Ruderalflachen,

» den vermehrten Anbau von Sommergetreide,

* der Verringerung des Einsatzes von Pestiziden und

» die ganzjahrige Schonung durch die Jagd (sofern noch ausgeiibt).

Eingehende Untersuchungen in Goéttingen konnten zeigen, dass auch die Anlage von
Bluhstreifen zu einer Stabilisierung des Rebhuhnbestandes fiihren kann (Gottschalk &
Beeke 2014). Dazu sollten diese mehrjdhrig angelegt werden und mdoglichst jeweils die
Halfte eines Streifens jahrlich neu angesat werden, zudem sollten sie breiter als 10 m
sein und nicht an Waldrandern liegen. Die Ergebnisse aus der Gottinger Studie und wei-
teren Untersuchungen legen nahe, dass ein Flachenanteil von 3 bis 5 % rebhuhngerecht
bewirtschafteter Bluhstreifen zu einem
deutlichen Populationsanstieg fihren kann.
Die Mahd von Randstrukturen wie Weg-
und Grabenseitenrdander sollte zudem erst
ab August durchgefiihrt werden, da Reb-
hihner spat bruten und flugunfahige Junge
ansonsten ausgemaht werden kdnnten. Die
Gottinger Untersuchungsergebnisse  zei-
gen ferner, dass das Pradationsrisiko von
Nestern durch Saugetiere in linearen Land-
schaftsstrukturen doppelt so hoch ist wie in
breiten bzw. flachigen Strukturen. Es wird
aufgezeigt, dass durch eine gute Ausge-
staltung der Lebensraumaufwertung (Lage,
GroRe, Form und vor allem in ausreichen-
dem AusmaR) das Pradationsproblem ver-
ringert wird (Gottschalk & Beeke 2014).
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Abb. 7: Rebhiihner im Griinland. Foto: Marius Holtkamp
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Abb. 8: Rotmilan
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3.2 Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan bendtigt die offene Kulturlandschaft als Nahrungshabitat sowie Walder
mit lichten Altholzbestanden als Nist- und Ruheplatz (Mebs & Schmidt 2006). GroRere,
geschlossene Waldbestande werden eher selten als Brutstandort gewahlt (Bauer et al.
2005). Neben Waldrdndern nutzt der Rotmilan im Bereich groRerer Ackergebiete auch
Feldgehdlze, Baumreihen, Einzelbdume oder sogar Gittermasten als Brutplatz (Mebs &
Schmidt 2006).

Nahrungsflachen mit niedriger Vegetation sind ein wichtiger Aspekt bei der Revier-
wahl. Die Nahrung besteht hauptsdchlich aus Kleinsdugern wie Mdusen; erbeutet
werden Uberdies auch Fische und Vogel bis zu HihnergroRe. Auch Aas spielt bei der
Nahrungssuche eine nicht zu unterschdtzende Rolle, es werden beispielsweise gern an
StralBen verungliickte Tiere oder Wildaufbriiche angenommen. Im Frihjahr wird das
Nahrungsspektrum hdufig durch Regenwiirmer erweitert (Mebs & Schmidt 2006).

In Niedersachsen kommt der Rotmilan als Brutvogel im Osten von der mittleren Elbe
bis in den Sliden zur Landesgrenze fast flachendeckend vor. Deutlich Iickenhafter ist
die Brutverbreitung im Norden und Stdwesten des Landes. Aktuell unbesiedelt ist der
Nordwesten (Kriiger et al. 2014). Melle liegt somit in der Zone der derzeitigen Nord-
westgrenze der Brutverbreitung. Der Bestand in Niedersachsen lag 2014 bei etwa 1.200
Paaren (Kriiger & Nipkow 2015). Von den 12.000 —18.000 Paaren in Deutschland (Ge-
deon et al. 2014) ist der Anteil in Niedersachsen somit vergleichsweise klein. Dennoch
hat Niedersachsen eine hohe globale Verantwortung fiir die Art (Kriiger & Oltmanns
2008), da der Anteil Deutschlands am europadischen und weltweiten Bestand iber 50 %
betrdgt (BirdLife International 2004). Dies trifft bei keiner anderen deutschen Brutvo-
gelart zu.

Die nach dem Bundesnaturschutzgesetz streng geschitzte Art ist in Niedersachsen

wie auch auf der regionalisierten Liste des Berglandes mit Bérden im Bestand stark
gefahrdet (Kriiger & Nipkow 2015). Auf der Roten Liste der in Deutschland gefahrdeten
Brutvogelarten steht sie auf der Vorwarnliste (Griineberg et al. 2015).
Gefdhrdet ist der Rotmilan durch den Ver-
lust seines Lebensraums und durch die
Intensivierung der Landnutzung (Mebs &
Schmidt 2006). Kurze Umtriebszeiten und
ein geringer Laubholzanteil lassen die Art
immer hdufiger keine geeigneten Horst-
bdaume finden. Auch durch illegale Verfol-
gung (Abschiisse, Auslegen von vergifteten
Kodern) sterben immer wieder Rotmilane
(Mebs & Schmidt 2006). Windkraftanla-
gen stellen fir den Rotmilan eine ernst zu
nehmende Gefahr dar, da die Art wegen der
Uberwiegend fehlenden Meidung des Ro-
torenbereichs haufig zu den Schlagopfern
zahlt.

Fir den Rotmilan ist ein Mosaik unter-
Foto: Marius Holtkamp ~ schiedlicher Anbaukulturen und Nutzungs-

stadien (Staffelmahd) essenziell. Dabei haben geeignete ArtenschutzmaRnahmen wie
die Entwicklung und Pflege von extensiv genutztem Griinland, der Anbau mehrjahrigen
Feldfutters, die Anlage von Brachen und Blihstreifen sowie die Pflanzung von Baumen
und Hecken eine besonders wichtige Funktion. Durch die Umsetzung solcher MaRnah-
men sollen der Bestand von Kleinsdugern und Feldvogeln als Hauptbeutetiere gestei-
gert und die Zuganglichkeit der Beute fiir Rotmilane optimiert werden. Dadurch lassen
sich auch jahreszeitliche Engpdsse in der Nahrungsverfiigbarkeit vermeiden (Karthdu-
ser et al. 2019)

Um potenzielle Horststandorte zur Verfligung zu stellen, sollte ein Nutzungsverzicht
von Einzelbaumen oder die Erhéhung des Erntealters in Altholzbestanden angestrebt
werden. Dies ist insbesondere in baumarmen Landschaften wichtig. Da Rotmilane hau-
fig denselben Horst mehrere Jahre nutzen, ist auch der Schutz und Erhalt von bereits
bestehenden Horstbdaumen ein sehr wichtiger Aspekt des Rotmilanschutzes. Zudem
sollten die Bereiche um den Horst mdéglichst stérungsfrei gehalten werden. Eine Horst-
schutzzone von 150 m um den Horstbaum bietet der Art guten Schutz (Mebs & Schmidt
2006). Ein weiterer wichtiger Punkt ist, die Art auch in ihren Uberwinterungsgebieten
in Sidwesteuropa ausreichend zu schiitzen (Mebs & Schmidt 2006).

3.3 Steinkauz (Athene noctua)
Der Steinkauz ist eine Uberwiegend nachtaktive Art, die sich ganzjahrig im Brutareal
aufhalt. Als Kulturfolger kommt sie schwerpunktmaRig in von Griinland gepragten
Niederungen um Dorfer und Siedlungen mit Streuobstbestanden und Viehweiden vor
(Nieuwenhuyse 2010, Kriiger et al. 2014). Der Steinkauz ist zur Nahrungssuche auf Fl&-
chen mit liickiger oder niedriger Vegetation angewiesen. Zu den wichtigsten Lebens-
raumelementen zdhlen neben der Brutstdtte in Kopf- oder Obstbaumen bzw. Nischen
in Gebduden auch ein ausreichendes Angebot von Tagesverstecken, exponierten Ruf-
warten und Ansitzmdglichkeiten. Seine Nahrung besteht zum gréf3ten Teil aus Insek-
ten und Regenwiirmern (bis zu rund 75 %).
Die weiteren Beutetiere sind hauptsdchlich
Kleinsduger wie Feldmaduse, echte Mduse
und Spitzmause sowie Amphibien, Reptilien
und Kleinvogel (Mebs 1971, GLUE 1972 in
Schonn et al. 1991). An den Brutplatz selbst
stellt die Art nur geringe Anforderungen und
nutzt Hohlen verschiedenster Art und Aus-
pragung (Schonn et al. 1991). Eine immer
gréBere Bedeutung kommt auch in Melle
kinstlichen Nistrohren zu.

Nach aktuellen Untersuchungsergebnis-
sen missen geeignete Brutplatze folgende
Parameter aufweisen: a) eine rdumliche
Nahe zu den bevorzugten Jagdrevieren;
b) einen dunklen Brutraum in ausreichender
GroBe fur das Gelege sowie die heranwach-  App. 9: Steinkauz in altem Schuppen.
senden Jungtiere; c) den Schutz vor Wind

Foto: Marius Holtkamp
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und Regen; d) einen Zugang zur Bruthchle, der den Steinkduzen den Zutritt gewdhrt,
den Prddatoren jedoch den Zugang verwehrt. Auf einer ausreichend groRen, gut struk-
turierten und alten Streuobstwiese mit einem vielfdltigen Nahrungsangebot kénnen
sogar mehrere Brutpaare leben (Bauer et al. 2005).

Die Literaturangaben zu den vom Steinkauz verteidigten Reviergréf3en unterscheiden
sich deutlich und reichen von 1 bis 68 Hektar (Finck 1990, Finck 1993, Bauer et al.
2005). Die Art ist ausgesprochen standort- und brutortstreu (Sill & Ullrich 2005). Um
die Stabilitat eines Bestands gewahrleisten zu kdnnen, wurden nach wissenschaftlichen
Methoden auf der Grundlage deutscher und niederlandischer Ringfunde eine Anzahl
von 2,35 Jungtieren pro Brutpaar ermittelt (Exo & Hennes 1980 in Gottschalk 2011).
Jungtiere siedeln im weiteren Bereich des Geburtsorts (Bauer & Berthold 1997), meist
weniger als 20 km entfernt (Bauer et al. 2005).

Auf der Roten Liste der gefdahrdeten Brutvdgel Niedersachsens ist die Art als gefahr-
det eingestuft. Der Steinkauz kommt in Niedersachsen fast nur westlich der Weser vor,
wobei sich im Stidwesten der Verbreitungsschwerpunkt befindet (Kriiger et al. 2014).
In Deutschland liegt das Hauptvorkommen in Nordrhein-Westfalen, wo etwa 75 % aller
Brutpaare briiten (Jobges 2004).

Naturliche Verluste erleidet der Steinkauz vor allem durch Pradation und harte Winter

(Bauer & Berthold 1997). Die Hauptursache nicht natirlicher Tode sind Kollisionen mit

Fahrzeugen (Hernandez 1988, Hager 2009). Menschlich bedingte Faktoren, die zu einer

Bestandsabnahme fiihren, sind nach Jobges & Franke (2006):

» Umbruch von Dauergriinland und dem damit einhergehenden Verlust von Nahrungs-
flachen mit geringer Vegetationshéhe,

- die Aufgabe von Beweidung, schwerpunktmaRig von Streuobstwiesen,

= der Verlust von Brutmdglichkeiten in Obst- und Kopfbdumen aufgrund von mangeln-
der Pflege oder der Rodung alter Baumbestande,

= der Verlust von Brutmdglichkeiten durch modernisierte landwirtschaftliche Gebaude,

= die Ausweisung von Bau-, Industrie- und Gewerbegebieten in Ortsrandlage,

* die Zerschneidung von Lebensrdaumen durch den Bau von Verkehrswegen und der
damit einhergehenden zunehmenden Kollisionsgefahr.

3.4 Feldlerche (Alauda arvensis)
Die Feldlerche ist ein Charaktervogel der Acker- und Griinlandgebiete (Bauer et al. 2005),
der als Kurzstrecken- und Teilzieher in Stidwesteuropa Uberwintert. Die Besiedlung
erstreckt sich Giber ganz Niedersachsen, lediglich sehr waldreiche Gebiete werden von
der Lerche gemieden (Kriiger et al. 2014). Die Nahrung besteht sowohl aus tierischen
als auch aus pflanzlichen Bestandteilen. Bei der Wahl ihres Reviers richtet sich die Feld-
lerche nach der Vegetationshdhe und -dichte: dabei bevorzugen Feldlerchen nicht zu
dicht bewachsene Bestande. Fur Niedersachsen wurde fir 2005 —2008 ein Bestand
von 140.000 Revieren ermittelt, womit das Bundesland einen Anteil von 9 % am ge-
samtdeutschen Bestand hat (Kriiger & Nipkow 2015).

Auch der Brutbestand dieser Art hat im Zuge der Intensivierung der Landnutzung
deutlich abgenommen: stark gediingte und dichte Kulturbestande sind ungeeignet als
Brutplatz, in stark mit Pestiziden behandelten Feldern finden die Végel zu wenig Nah-

rung. Auch der Riickgang von Sommer-
getreide durfte mit fir den Rickgang
der Art verantwortlich sein. Folgerich-
tig wird in Niedersachsen die Art auf
der Roten Liste als gefdhrdet ange-
geben (Kriger & Nipkow 2015). Auch
nach der regionalisierten Einstufung
fur das Bergland mit Bérden, zu dem
Melle geografisch zahlt, ist sie gefahr-
det (Krtiger & Nipkow 2015).

Hinsichtlich der Flachennutzungs-
art praferiert die Feldlerche Acker- vor
Griinland sowie besonders Ackerbra-
chen (Toepfer & Stubbe 2001, Zang
2001). Auf deutschen Probefldchen lag
die optimale Deckung der Vegetation
zur Brutzeit zwischen 35 und 60 %, die =
bevorzugte Vegetationshéhe zwischen <Ry e
15 und 60 cm (Toepfer & Stubbe 2001).  Abb. 10: Feldlerche

Foto: Marius Holtkamp

Wichtige MaRBnahmen zur Férderung des Feldlerchen-Brutbestands sind:

» die Anlage von ein- bis zweijahrigen Ackerbrachen,

- die Einhaltung von ausreichenden Bearbeitungsruhezeiten wahrend der Brutzeit (Kui-
per et al. 2015),

+ der Hochschnitt mit mindestens 7 cm, besser 10 — 12 cm tber dem Boden (Humbert
et al. 2010), der die Uberlebenswahrscheinlichkeit von Gelegen und Jungen bei der
Grinlandmahd steigert,

+ die Anlage von Blihflachen,

- die Anlage sogenannter ,Lerchenfenster”,

* ein doppelter Saatreihenabstand — 22 bis 26 cm — bei Sommer- und Wintergetreide
(Schobel 2016, lliner et al. 2004) und

* ein Verzicht auf Herbiziden und Pestiziden, womit das Nahrungsangebot an Insekten
und Spinnen deutlich gesteigert werden kann.

4 Wie wurden die Brutbestinde ermittelt?

Der Untersuchungsumfang und die Methodik orientierten sich an den einschldgigen
Methodenstandards fiir vogelkundliche Erfassungen (Stidbeck et al. 2005).

Insgesamt wurden mindestens vier Erfassungsdurchgange je Minutenfeld (Definition
eines Minutenfeldes siehe Kap. 2) jeweils zu Beginn bis Mitte der Monate Marz bis Juni
vorgenommen, davon war die erste Erfassung im Mdrz hdufig eine Erfassung wahrend
der Dammerung. Die Westhadlfte Melles wurde 2017, der Siidosten des Stadtgebietes
2018 und der Nordosten Melles 2019 kartiert (vgl. Abb. 11 —14).

Bei den Begehungen der 144 Teilflachen (geografische Minutenfelder) wurden mit-
tels eines Fernglases mit mindestens achtfacher VergroRerung alle Beobachtungen der
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relevanten Arten — soweit moglich unter Angabe von Geschlecht, Alter, Verhaltens-
weisen und Standort — direkt im Feld in Tageskarten protokolliert. Die Route der
Erfassungsgdnge wurde abwechselnd gegen oder mit dem Uhrzeigersinn begangen.

Fir die Erfassungen wurden die Abgrenzungen der geografischen Minutenfelder
genutzt. Aus den Eintragungen der Tageskarten wurde nach Abschluss samtlicher
Begehungen gemaR der deutschlandweit giltigen Methodenstandards die Anzahl der
Reviere bzw. Brutpaare bestimmt®.

Im Rahmen der Auswertung der Tageskarten wurde in der Regel von einem Revier
bzw. Brutpaar ausgegangen, wenn die Kriterien fiir einen Brutnachweis (BN) oder einen
Brutverdacht (BV) erfillt waren. Nach den Vorgaben der Methodenstandards ist fiir die-
se beiden Statusangaben (BN bzw. BV) insbesondere eines der folgenden Kriterien zu
erflllen.

Fir einen Brutnachweis (BN):

= Ablenkungsverhalten oder Verleiten der Altvogel

* Benutztes Nest oder Eischalen gefunden

« Feststellung eben fliigger Jungvdgel oder von Dunenjungen
= Altvogel, die einen Brutplatz aufsuchen

= Altvdgel, die Kot oder Futter tragen

* Nestfund mit Eiern

= Junge im Nest gesehen oder gehort

Fir einen Brutverdacht (BV):

« Ein Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat beobachtet

* Revierverhalten (Gesang etc.) an mindestens zwei Tagen im Abstand von mindestens
sieben Tagen am gleichen Platz

« Feststellung von Balzverhalten

= Aufsuchen eines mdéglichen Nistplatzes

* Erregtes Verhalten bzw. Warnrufe von Altvégeln

* Nest- und Héhlenbau

Zudem wurden Beobachtungsdaten beriicksichtigt, die vom Kreislandvolkverband
Melle eV., der Jagerschaft Melle e.V., der Stadt Melle und weiteren ortsansassigen
Beobachtern zur Verfliigung gestellt wurden. Insgesamt diirften die Daten damit einen
weitgehend validen Uberblick der Artvorkommen von Rebhuhn, Rotmilan, Steinkauz
und Feldlerche im Meller Stadtgebiet geben.

5 Ergebnisse der Brutbestandserfassungen

5.1 Rebhuhn

Es wurden insgesamt 86 Reviere des Rebhuhns im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Bezogen auf die gesamte Flache des Untersuchungsgebietes entspricht diese einer

Dichte von ca. 27,7 Revieren/ 100 km?. 54 von 144 Minutenfeldern waren besiedelt.
Schwerpunkte der Vorkommen liegen in den halboffenen Flachen im westlichen Be-

reich des Untersuchungsraumes sowie stidlich von Riemsloh und im Elsetal zwischen
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Abb. 11: Brutverbre/tung und -bestand des Rebhuhns in der Stadt Melle zwischen 2017 und 2019.

55



56

Melle und Bruchmihlen (Abb. 11). In den waldreichen Region des Wiehengebirges, der
Meller Berge und des Teutoburger Waldes wurde die Art, wie zu erwarten, nicht fest-
gestellt. Die aktuelle Brutverbreitung dhnelt der aus den Jahren 1989 —1991. Wahrend
dieser Zeitspanne wurden innerhalb exakt dem gleichen Untersuchungsgebiet 110 Re-
viere ermittelt (Tiemeyer 1993). Fiir das 254 Quadratkilometer groRe Stadtgebiet von
Melle wurden nach Friihjahrszahlungen der Jagerschaft Melle zwischen 1984 und 1989
im Mittel sogar 385 Paarhihner angegeben. Die Erfassungsmethode, die zu den Einzel-
werten der Jahre 1984 bis 1989 gefiihrt hat, ist jedoch nicht tberliefert (Loxtermann &
Bode 1990). Offenkundig ist jedoch, dass der Brutbestand des Rebhuhns seit mindes-
tens den 1990er Jahren ricklaufig ist.

Bedingt durch die im Vergleich zu den methodischen Empfehlungen zur Erfassung
von Rebhuhn-Brutbestanden mit drei fest terminierten Gelandebegehungen nicht ex-
akt in diesen drei Zeitspannen durchgefiihrten Erfassungen kénnten maoglicherweise
Brutvorkommen Ubersehen worden sein. Zudem ldsst sich diese Art am besten in der
Abenddammerung mit Klangattrappen erfassen, die den Revierruf ertdnen lassen. Der
wiederum soll revierverteidigende Mannchen zum Antworten animieren. Fir ein derart
grofBes UG wie das hier vorgestellte ist eine solche Erfassungsmethode allerdings nicht
praktikabel. Von der Jagerschaft Melle e.V. wurden jedoch zahlreiche erganzende Er-
fassungsdaten eingebracht. Diese sind zwar zu der Ublichen Erfassungsart etwas verifi-
ziert, es konnten jedoch etliche Vorkommen durch unsere Kartierung bestdtigt werden.
Insgesamt diirften die hier vorgestellten Ergebnisse daher einen guten Uberblick iiber
das aktuelle Vorkommen des Rebhuhns in Melle geben.

Insgesamt ist das Rebhuhn in Melle zurzeit wahrscheinlich deutlich haufiger als zum
Beispiel im Norden des Landkreises Osnabriick. Dort nimmt der Bestand der Art seit
Jahren drastisch ab (eigene Beobachtungen). Aber auch in Melle kann auf einen Riick-
gang geschlossen werden (siehe oben). Bis in die 1950er Jahre werden fiir optimale
Rebhuhn-Lebensraume in Deutschland noch Dichten von 20 bis 30 Brutpaaren pro 100
ha angegeben (Tillmann 2005); heute kdnnen Agrarlandschaften mit 5 bis 6 Brutpaaren
pro 100 ha Offenland als hervorragend gelten (Eylert 2003). Im Géttinger Raum lagen
die Dichten zwischen 2010 und 2015 in Gebieten mit spezifischen SchutzmaRnahmen
bei 2 — 3 Brutpaaren/100 ha (Gottschalk & Beeke 2014). In Melle liegen sie groRraumig
betrachtet zurzeit bei 0,28/Brutpaaren 100 ha und scheinen aktuell nach eigenen Be-
obachtunge nicht weiter abzunehmen. Dennoch ist der Bestand im Vergleich zu dem
von Tillmann (2005) angegebenen Werten aus den 1950er Jahren erschreckend gering.

5.2 Rotmilan
Der Rotmilan wurde lber die drei Erfassungsjahre von 2017 bis 2019 mit zusammen
neun Revieren festgestellt. Damit kam die Art in Melle mit 2,9 Revieren/100 km? vor.
Verbreitungsschwerpunkt der Art in Melle ist der Stdosten. Hier siedelten zwischen
2017 bis 2019 bis zu sechs Paare (Abb. 12). Wie in der Literatur fur die Vogelart im Allge-
meinen angegeben, scheint der Rotmilan auch in Melle die groReren, geschlossen Wald-
flachen zu meiden (Bauer et al. 2005) und praferiert dagegen die offene Kulturland-
schaft oder Waldrander als Brutplatz. Insbesondere im Nordwesten um Westerhausen,
Oldendorf und Gesmold konnte kein Brutpaar erfasst werden. Ein Revier wurde allerdings
knapp auRerhalb des Untersuchungsgebietes im Nordwesten festgestellt (Abb. 12).
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Abb. 12: Brutverbreitung und -bestand des Rotmilans in der Stadt Melle zwischen 2017 und 2019.
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Bedingt durch die im Vergleich zu den klassischen Empfehlungen von Stidbeck et al.
(2005) mit 5—10 Begehungen fiir Revierkartierungen etwas verringerte Erfassungs-
intensitat kdnnten moéglicherweise einzelne Brutvorkommen des Rotmilans Uibersehen
worden sein. Anderseits passen die fir den Rotmilan bei Siidbeck et al. (2005) ange-
gebenen relevanten Wertungsgrenzen und der Erfassungszeitraum sehr gut zu den bei
der Kartierung in Melle angesetzten Begehungsterminen. Zudem wurden Hinweise von
ornithologisch erfahrenen Einzelpersonen eingearbeitet.

Der Rotmilan tritt im Osnabriicker Land an seiner westlichen Verbreitungsgrenze auf
(Gedeon et al. 2014). Wahrend sich das besiedelte Areal zu Beginn des Jahrtausends
im Nordwesten des Landes reduziert hat, scheint sich die Art in den letzten Jahren —
gerade auch im Osnabriicker Land — wieder auszudehnen. Insgesamt ist der Rotmilan
hier aber immer noch nur lickig verbreitet (Wellmann 2013, Bliml et al. 2017); der
Raum Melle stellt im Osnabriicker Land allerdings den Verbreitungsschwerpunkt.

In den Jahren bis 1991 wurden von der Art nur wenige Einzelvorkommen festgestellt
(Tiemeyer 1993). Im Atlas der Brutvogel in Niedersachsen und Bremen 2005 -2008
werden flr die Jahre 2005 bis 2008 die Bestdnde fiir den Raum Melle mit O —1 Brut-
paar auf ca. 32 km? angegeben (Kriiger et al. 2014). Auch zwischen 1981 und 1985 war
der Rotmilan um Melle nicht verbreiteter als 2005 — 2008 (Kriiger et al. 2014).

Im Vergleich zu den 2,9 Revieren/100 km? im UG wurden beispielsweise auf der Pa-
derborner Hochflache einschlieBlich der Mittelgebirge 8,4 Reviere/100 km? erfasst
(Biologische Station Kreis Paderborn/Senne 2016). In der Westfdlischen Bucht lag die
Revieranzahl je 100 km? dagegen nur bei 0,8 Revieren/100 km? (Biologische Station
Kreis Paderborn/Senne 2016). Damit scheint der Rotmilan aktuell recht gute Bedingun-
gen im Meller Raum fir eine Brut vorzufinden.

5.3 Steinkauz

Im Meller Stadtgebiet und unmittelbar angrenzenden Randflachen konnten im
Erfassungszeitraum insgesamt 40 Reviere des Steinkauzes nachgewiesen werden.
Die Vorkommen sind in den halboffenen Flachen des UG weit verteilt (Abb. 13). Gro-
Bere Waldflachen sind entsprechend der Lebensraumanspriiche der Art nicht besie-
delt. Bezogen auf die gesamte Flache des Untersuchungsgebietes entsprechen 40
Reviere einer Dichte von 12,9 Revieren/100 km?. 34 von 144 Minutenfeldern waren
besiedelt.

Das Vorkommen des Steinkauzes dirfte in Melle sehr gut erfasst worden sein, da ein
Artexperte mit langjahriger Betreuung vieler Steinkauz-Vorkommen an der Kartierung
beteiligt war.

11 % der Vorkommen in Niedersachsen liegen im Osnabriicker Hiigelland (Krliger et
al. 2014.). Stark zurlickgegangen war der Bestand in den 1990er Jahren durch den Ver-
lust seines Lebensraums mit Rodung alter Obst- und Kopfbaume (Kriiger et al. 2014).
Seit Mitte der 1990er Jahre nimmt der Bestand in Niedersachsen zuerst langsam, seit
etwa 2000 scheinbar starker zu. Der kurzfristige positive Bestandstrend ist mit hoher
Wahrscheinlichkeit auf ArtenhilfsmaBnahmen wie der Erhéhung des Brutplatzangebo-
tes durch kiinstliche Hohlen zuriickzuftihren. Fir Niedersachsen ist bekannt, dass sich
82,3 % der Brutplatze (n=158) in Nisthilfen, 13,5 % in Scheunen und 4,2 % in Hohlen
alter Baume befanden (Brandt et al. 2012).
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Abb. 13: Brutverbreitung und -bestand des Steinkauzes in der Stadt Melle zwischen 2017 und 2019.
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Auch in Melle profitiert die Art von klassischen Artenhilfsmallnahmen wie dem Auf-

Niedersachsen und Bremen von 2005 bis 2008 (Krtiger et al. 2014).

Zum Vergleich dazu lag im nahegelegenen Kreis Gutersloh der Bestand 2017 bei

ca. 230 Paaren (gesamtes Kreisgebiet auf 969 km?)°, was einer Dichte von 23,7 Paa-
ren/100 km? entspricht. Nordrhein-Westfalen ist in den Tieflandregionen des Landes
zum Teil noch dichter besiedelt (Griineberg et al. 2013).
Insbesondere das Jahr 2019 war fir die Art wohl sehr positiv, und viele Jungtiere konn-
ten grof3 gezogen werden. Inwieweit sich dies auf den Brutbestand in den nachsten Jah-
ren auswirkt, bleibt abzuwarten, da natiirlich auch geniigend geeignete Lebensraume
zur Verfligung stehen missen.
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5.4 Feldlerche

Uber die drei Erfassungsjahre 2017 bis 2019 wurden zusammen 256 Feldlerchen-
Reviere festgestellt (Abb. 14). Dieser Wert entspricht einer Siedlungsdichte von
83 Revieren/100 km? bzw. 0,83 Reviere/100 ha. Auf 81 von 144 Minutenfeldern wurden
Feldlerchen-Reviere festgestellt. Demzufolge waren 56,3 % der Minutenfelder besiedelt.
Bedingt durch das kalte Frihjahr 2017 kénnte der Bestand etwas untererfasst worden
sein, aufgrund der angepassten Bewertungsmethodik® diirfte dies jedoch allenfalls zu
einer sehr geringfligigen Unterschatzung des Bestandes gefiihrt haben.

Es ist auffdllig, dass in Melle mittlerweile auch groRere offene Agrarraume von der
Feldlerche als Brutareal aufgegeben wurden, wie beispielsweise der stiddstliche Meller
Raum (Abb. 14). Aktuelle Schwerpunktvorkommen befinden sich um Markendorf im
Nordosten des Meller Stadtgebiets sowie in der Elseniederung 6stlich von Melle und
verstreut um die Ortschaft Gesmold im Westen von Melle (Abb. 14).

Im Vergleich zu den Angaben aus den 1990er Jahren ist der Bestand damit in Melle
drastisch ricklaufig: in den Jahren 1989 bis 1991 wurden noch 1.400 Reviere ermittelt
(Tiemeyer 1993). Damit hat der Feldlerchen-Bestand seit dieser Zeit in Melle um 82 %
abgenommen. Auch das Areal, das durch die Feldlerche besiedelt wurde, nahm zwischen B
1989 und 1991 von 92,4 % auf aktuell 56,3 % der 144 untersuchten Minutenfelder ab.

Im aktuellen niedersdachsischen Brutvogelatlas fiir Niedersachsen und Bremen wer-
den fur Melle fur die Jahre 2005 — 2008 noch 151 - 400 Revier je 32 km? angegeben
(Krtiger et al. 2014). Fur die Jahre zwischen 2017 und 2019 liegen die Zahlen bei 21— 89 ' } b oot b
Revieren je 32 km?2. Der Bestandsriickgang hat sich somit wahrscheinlich im letzten Jahr- " [ i ‘ ; . =T N
zehnt stark beschleunigt. Die Ergebnisse des Monitorings haufiger Brutvogel auf einer : : 5
Vielzahl von Probefldachen in Niedersachsen zeigen einen seit 1994 ununterbrochenen, - — -
statistisch hoch gesicherten Riickgang der Feldlerche mit einer jshrlichen Abnahme von Abb. 14: Brutverbreitung und -bestand der Feldlerche in der Stadt Melle zwischen 2017 und 2019.
4.4 % (Krlger et al. 2014). Erschwerend kommt hinzu, dass allein in den 1960er bis in
die 1980er/1990er Jahren, also vor Beginn des Monitorings, der Brutbestand um 75 %
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abgenommen hat (Kriiger et al. 2014). Daten aus der Zeit vor 1960 liegen nicht vor. Es
gilt jedoch als sicher, dass der Brutbestand vor 1960 nochmals héher lag und damit der
Bestandsverlust bis 1960 in unbekannter GroRe hinzugerechnet werden muss.

Die negative Bestandsentwicklung der Feldlerche in Melle reiht sich damit in die lange
Liste der Meldungen stark negativer Bestandstrends aus vielen deutschen Regionen ein.

6 Fazit

Die Erfassung des Brutbestands ausgewdhlter Feldvogelarten 2017 bis 2019 auf einer
Gesamtflache von rund 310 Quadratkilometern war sehr aufwendig. Auf der Grund-
lage von Bestandsangaben fiir Melle aus den Jahren 1989 bis 1991 (Tiemeyer 1993)
ermoglicht sie jedoch erstmals eine fundierte Aussage zur langfristigen Bestands-
entwicklung von Rebhuhn, Rotmilan, Steinkauz und Feldlerche im Meller Stadtgebiet.
Die vorliegenden Ergebnisse der aktuellen Erfassung zeigen sowohl deutliche Bestands-
verluste als auch positive Bestandsentwicklungen einzelner Feldvogelarten auf. Sehr
deutliche Zugewinne verzeichnet der Rotmilan- und Steinkauz-Brutbestand, wohinge-
gen der Brutbestand des Rebhuhns riickldufig ist und der der Feldlerche geradezu alar-
mierend schrumpft (Tab. 2).

Unter den vier hier behandelten Vogelarten der offenen bzw. halboffenen Feldflur ist
es daher zweifelsohne die Feldlerche, deren Forderung gemdald den Empfehlungen in
Kapitel 3.4 eine besondere Beachtung gewidmet werden sollte, ohne jedoch bestands-
férdernde MalBnahmen zugunsten von Rebhuhn, Rotmilan und Steinkauz zu vernach-
lassigen.

Dafir lassen sich auf der Basis der aktuellen BestandsgroRe, der Bestandsentwick-
lung sowie der lokalisierten Verbreitungsschwerpunkte der jeweiligen Art (siehe Kap. 5.1
bis 5.4) auf lokaler Ebene Bereiche mit hoher Bedeutung fiir den Feldvogelschutz he-
rausarbeiten. Auf diese Areale sollten sich die haufig zeitlich wie monetar limitierten
Kapazitaten zur Erhaltung, Optimierung und Neuanlage der Lebensraume der Ziel-
arten fokussieren. Ein effizienterer Einsatz von AgrarumweltmaBnahmen durch arten-
schutzfachliche Beratung, die Initiierung und Begleitung von dauerhaften Lebensraum
verbessernden MaRnahmen, aber auch die Konzentration von produktionsintegrierten
Kompensationsmallnahmen kdnnen dabei zielfihrend sein.

Insgesamt muss jedoch bei der MaBnahmenumsetzung differenziert vorgegangen
werden, wie sich am Beispiel von Feldhecken veranschaulichen lasst. Die Neuanlage
von Feldhecken als 6kologisch wirksame MaRnahme ist im Grunde winschenswert,
stellen sie doch fir etliche Vogelarten — darunter die Zielarten Rebhuhn und Rotmilan
— der halboffenen Kulturlandschaft bevorzugte Lebensrdume dar, die zeitweise oder
umfdnglich zum Ruhen, zur Nahrungssuche oder als Neststandort genutzt werden. Ge-
rade in Gebieten mit Schwerpunktvorkommen der Feldlerche bedarf es jedoch der diffe-
renzierten Betrachtung, da Heckentypen mit kulissenbildendem Gehdlzbestand zu Mei-
dungsreaktionen einstmals besiedelter Brutareale der Feldlerche fihren. Niederhecken
mit einem alternierenden Pflegeregime hingegen kdnnen von der Feldlerche toleriert
werden, sofern die Heckendichte insgesamt nicht zu hoch ist. Die aktuellen Ergebnisse
der Feldlerchen-Verbreitung geben demzufolge Entscheidungshilfen, wo in Melle eine
Neuanlage einer Feldhecke kritisch hinterfragt werden oder die Pflege bestehender
Feldhecken regelmaRig erfolgen sollte.
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wird das Vorhaben von der Bio Construct GmbH, der Jagerschaft Melle e.V., der Neuero
Industrietechnik GmbH, der PEG Landvolk Energie GmbH, der RUWAC Industriesauger
CGmbH, der Sand Boden Recycling GmbH, der Stadt Melle, der Stiftung der Sparkas-
sen im Landkreis Osnabriick, der Stiftung fiir Ornithologie und Naturschutz (SON) und
einem weiteren Unternehmen finanziell getragen. Wir danken allen Mittelgebern fir
diese umfangliche Unterstiitzung.

Art 1989 -1591 2017-2019 Verdnderung (%) Marius Holtkamp danken wir fir die Bereitstellung der Vogelfotos.
Die SON als Projekttragerin des Projekts ,KLAr Melle" dankt zudem den Koopera-

Bestand VG (%) Bestand VG (%) Bestand Bestand tionspartnern Kreislandvolkverband Melle eV., Jagerschaft Melle eV. und der Stadt
(Reviere) (Reviere) (Reviere) (%) Melle fiir die enge und vertrauensvolle Zusammenarbeit.

Rebhuhn 110 61,8 86 37,5 -24 -21,8

Rotmilan 2 2,1 9 5,6 +7 +350 Hinweis

Steinkauz 1 0,7 40 23,61 +39 +3.900

Feldlerche 1.400 92,4 256 56,25 1144 -817 Abweichungen von den Methodenstandards sind nachfolgend erlautert.

Rebhuhn: Abweichend von den Methodenstandards (Stidbeck et al. 2005) reichte
auch eine einmalige Beobachtung eines revieranzeigenden Altvogels wahrend der Brut-
zeit flr die Wertung eines Brutverdachts aus. Die Methodenstandards sehen erst die

Tab. 2: Vergleich des Brutbestands und des Brutverbreitungsgrads von Rebhuhn, Rotmilan, Steinkauz und
Feldlerche wéhrend der Erfassungszeitrdume 1989 — 1991 und 2017 — 2019 in Melle (310 km?). VG = Verbrei-
tungsgrad (prozentualer Anteil der besetzten Minutenfelder an der Gesamtzahl der Minutenfelder, n = 144).
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zweimalige Feststellung eines Altvogels im Abstand von mindestens sieben Tagen als
Brutverdacht vor, wovon eine Feststellung zwischen Anfang Mdrz und Anfang Juli liegen
muss. Aufgrund der Standorttreue von Rebhiihnern und der immensen FlachengrofRRe
des UG wurde aus arbeitsékonomischen Griinden bei dieser Kartierung aber eine ver-
ringerte Exkursionsanzahl als sinnvoll erachtet und deshalb auf eine zweimalige Fest-
stellung als Wertungsgrenze verzichtet.

Feldlerche: GemaRk den Methodenstandards (Stidbeck et al. 2005) liegt die Wertungs-
grenze fir die Anerkennung von Revieren und Brutpaaren bei der Feldlerche zwischen
Ende Madrz und Ende Mai. Die Gesangsaktivitat der Feldlerchen im Madrz bis Mitte Mai
2017 war jedoch nur sehr verhalten ausgeprdgt, was groRtenteils auf die nasskalte
Witterung zurlckzufthren ist. Zwischen dem 01.04.2017 und dem 10.05.2017 lagen
die Temperaturen an 28 Tagen unter/gleich 5 °C und an zwdlf Tagen in diesem Zeit-
raum herrschten zudem Bodenfrost und teilweise Nordost-Windlagen. Aus diesem
Grund wurden bei der Erfassung 2017 auch einmalige Beobachtungen Anfang Juni als
Brutverdacht mitgewertet, soweit der Vogel intensiven Gesang zeigte.

In 2018 und 2019 wurde das Revierverhalten der Feldlerchen nicht durch ungtinstige
Witterungsverhaltnisse verandert, sodass nur zweimalige revieranzeigende Beobach-
tungen im Wertungszeitraum als Brutverdacht gewertet wurden.

Anmerkungen

1 https://www1.wdr.de/wissen/natur/faktencheck-insektensterben-100.html|

2 https://pecbms.info

3 Das Projekt ,Kooperation Lebensraum- und Artenschutz Melle — KLAr Melle" ist zu 80 % aus Mitteln
des ELER-Fonds der Europdischen Union und Mitteln des Landes Niedersachsen finanziert.

4 Abweichungen hiervon werden am Artikelende erldutert.

5 https://biostationgt-bi.de/, Zugriff am 20.08.2018)

6 Abweichungen der Methodenstandards sind am Ende des Artikels erldutert.
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Oldendorf aus der Vogelperspektive

Warum Vogel im Fokus des Naturschutzes stehen

und was wir fiir sie tun konnen

Von Volker Tiemeyer, Sascha Brocks und Falko Drews

1 Einleitung

Wer mochte nicht einmal aus groBer Hohe — aus der Vogelperspektive — auf seine
Heimat schauen? Ein ganz neuer Blickwinkel wiirde sich er6ffnen. Vielleicht wadre es

eine Erfahrung, die die Sichtweise auf die Belange des Alltags verandern wirde, aber

auch wohl zu viel Freude Anlass gabe. Und genau darum soll es in diesem Beitrag ge-
hen. Einmal den eigenen Wohnort im wahrsten Sinne des Wortes aus der Perspektive
unserer Mitlebewesen, der Vogel, zu betrachten. Doch bevor wir sozusagen losfliegen,
blicken wir zuvor einmal auf das Geprage des GrofBen und Ganzen: Was zeichnet Ol-
dendorf naturrdumlich gesehen eigentlich aus, wer steckt hinter diesem Artikel, war-
um stehen ausgerechnet die Végel im Fokus und welche Vogelarten kdnnen konkret in
Oldendorf beobachtet werden?

Danach schauen wir tber die wichtigsten Oldendorfer Vogellebensraume und erfah-
ren mehr dariiber, was sie auszeichnet, was wir fiir sie und einzelne Vogelarten tun

kdnnen. Zudem lernen wir die guten Taten der Oberholstener Blirgerinnen und Biirger

zugunsten der Vogel kennen, bevor verraten wird, an welchen Ortlichkeiten in Olden-
dorf Fischadler, Schwarzspecht, Feldlerche und Co. bewundert und ausgiebig beobach-
tet werden kénnen.

2 Oldendorf, das Drumherum und die Stiftung fiir Ornithologie
und Naturschutz (SON)

Oldendorf, der nordwestlichste Stadtteil von Melle, bietet in den finf Ortsteilen
Fockinghausen, Westerhausen, Niederholsten, Oberholsten und Oldendorf fir Vogel
ganz unterschiedliche Lebensraume. Gepragt vom Osnabriicker Hiigelland, spielt zum
einen der Stidhang des Wiehengebirges eine wichtige Rolle und zum anderen die in den
stdlichen Ortsteilen Westerhausen und Fockinghausen gelegene flache Niederungs-
landschaft von Hase und Else.

Nach Norden und Osten wird es in Richtung Wiehengebirge und Meller Berge
zunehmend htgeliger, und die vornehmlich landwirtschaftliche Nutzung weicht gro-
Reren Waldgebieten. Diese bestehen vor allem aus Buchenwadldern, teils Eichen-
Buchenwaldern, aber auch standortfremden Fichten-Forsten. Die Walder sind von

Bachtdlern durchzogen. Im Ortsteil Oberholsten befindet sich mit dem Hesterbrink

(232,5 m tber NN) auch die héchste Erhebung der Stadt Melle, an dessen Ostlichen
Flanke, aber bereits zum Stadtteil Buer gehdrend, die Hunte entspringt.
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